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RESUMEN
En este articulo proponemos un indice de Distancia / Similitud Idiolectal (ID/SI) como herramienta util
para la descripcion de la interlengua de aprendices de espafiol como lengua extranjera. Este fndice
permite cubrir una serie de necesidades descriptivas y descubrir las necesidades formativas en
diferentes niveles de la lengua (fonético y fonolégico; morfosintdctico; pragmatico-discursivo). El
fndice se obtiene mediante el analisis de datos de produccion de la lengua general (y no tanto de
especialidad) no nativa que se tendrdn que comparar con la produccion nativa en espafiol. La
propuesta aplica los conceptos, modelos y métodos que se plantean para la comparacion forense de
textos. Se discuten las principales dificultades metodolégicas (especialmente en lo que se refiere a la
definicién de un modelo de lengua meta y a la eleccion de las variables lingufsticas para el andlisis) y se
aporta una metodologfa especifica para obtener un valor objetivo del ID/SI.
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1. INTRODUCCION

grado de "acento extranjero” de los estudiantes del espafiol como lengua

extranjera con el fin de evidenciar su progreso en los distintos estadios de su
proceso de aprendizaje. Se propone un método que tiene en cuenta los diferentes
niveles linguisticos (fonético, fonoldgico, morfosintactico y pragmatico-discursivo) y
que es adaptable a las particularidades de los aprendices analizados, ya sea por su
nivel de pericia como por su lengua materna.

E | objetivo de este artfculo es proponer un método que sirva para cuantificar el

En las ultimas décadas, el andlisis de las producciones lingufsticas de los aprendices de
lenguas extranjeras ha evolucionado siguiendo distintas propuestas teéricas y
metodolégicas. Una primera aproximacion metodoldgica, fundamentada en el
conductismo y el estructuralismo lingdfstico, es el Analisis Contrastivo (Fries, 1945;
Lado, 1957), que parte del contraste de los sistemas linguisticos de la L1y la L2 con el
fin de prever las dificultades que van a mostrar los aprendices y, de este modo,
preparar estrategias didacticas que puedan ser Utiles para superarlas. Una década
mas tarde se empez6 a trabajar en el modelo del Analisis de Errores (Corder, 1967,
1981; Richards, 1971), fundamentado en las teorfas innatistas. Este modelo no
analiza los sistemas lingufsticos de las lenguas materna y meta para prever qué errores
cometeran los aprendices, sino que analiza directamente sus producciones
linguisticas. Posteriormente, se introdujo el concepto de interlengua (Selinker 1969,
1972), que dio nombre a un nuevo modelo aun vigente. Segun la definicion del
Diccionario de términos clave de ELE del Centro Virtual Cervantes, la interlengua es
“el sistema lingufstico del estudiante de una segunda lengua o lengua extranjera en
cada uno de los estadios sucesivos de adquisicion por los que pasa en su proceso de
aprendizaje”. Se trata, pues, de un sistema lingufstico que evoluciona y que, en
condiciones ¢ptimas, se va acercando al sistema lingufstico de un hablante nativo. El
modelo de la Interlengua no concibe los errores que cometen los aprendices como
errores que unicamente hay que corregir, sino que los incorpora al modelo para
explicar como los estudiantes aprenden la lengua. Se ha observado que los errores no
son caoticos e impredecibles, sino que forman parte de la gramdtica que el aprendiz
tiene interiorizada en cada estadio de su aprendizaje. Se acepta que el proceso de
aprendizaje de una L2 es un continuum, y que en cada fase “la lengua de quien
aprende es sistemdtica, obedece a una l6gica interna, tiene ‘su propia gramatica’.
Ademds, como la lengua del entorno va proporcionando al alumno datos que
contrastan con los de su interlengua, ésta cambia constantemente, en evolucion
hacia las siguientes fases” (Ruiz, 2000: 76-77).

La propuesta de este articulo es crear un protocolo que permita establecer un indice
—indice de Distancia / Similitud Idiolectal (ID/SI)— que cuantifique la distancia del
sistema lingufstico en cada fase de aprendizaje del aprendiz con respecto a la
produccion “ideal”, es decir, que mida la distancia existente entre la interlengua del
aprendiz y el modelo linguistico meta. Se trata de un indice analogo al que se esta
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desarrollando para comparar la similitud o distancia idiolectal en lingufstica forense
(Cicres y Turell 2010). Para ello, se requiere analizar las producciones orales y escritas
de los aprendices y compararlas con un modelo “ideal” de lengua nativa.

Por un lado, el ID/SI tiene utilidad descriptiva, ya que permite conocer con detalle y en
los distintos niveles linguisticos la evolucion de las producciones no nativas en
distintos estadios del proceso de aprendizaje, y se pueden poner en relacion los
valores del fndice con variables tanto internas de aprendizaje (modelos docentes,
practicas especificas, tipologia de ejercicios, etc.) como externas (como estancias en el
extranjero, nivel de estudios, conocimientos de otras lenguas, perfil profesional, etc.).
Por el otro, se convierte en una herramienta que puede ayudar al docente a
cuantificar los progresos de sus alumnos, con 10 que puede ser Util para agrupar
estudiantes con perfiles 0 necesidades formativas especificas o para detectar
problemas de aprendizaje concretos.

2. INTERLENGUA E IDIOLECTO

Paralelamente al desarrollo del modelo de la Interlengua, la linguistica de la variacion
se ha ocupado también de la variaciéon individual del lenguaje, mediante el estudio
del idiolecto (Abercrombie, 1969; Guy, 1980; Biber, 1988, 1995; Coulthard, 2004). El
idiolecto se puede definir como la “variation within a language that is associated with
individual speakers” (Burridge y Mulder, 1998: 302). En esta linea, Brown (1982: 16)
introduce el concepto de rasgo idiosincrasico: “An idiosyncratic feature is one which
cannot be correlated with group factors such as sex, age, regional origin, social
status, health, etc.”. Es decir, el idiolecto lo conforman aquellos aspectos lingufsticos
individuales, idiosincrasicos, y en su combinacion, Unicos. Parte de esta variacion
depende de factores fisiolégicos del hablante, lo que produce modos de
pronunciacion idiosincrasicos. Lo sefala Nolan (1994: 331): “even within a narrowly
defined dialect community, individuals will have their own preferred detailed
pronunciations of particular words. The combination of number of such preferred
alternative pronunciations yields an overall pronunciation which is idiosyncratic, [and]
that is, an individual’s idiolect”, aunque la variacion que configura el idiolecto tiene
en cuenta todos los niveles lingufsticos.

Asl, tanto la interlengua como el idiolecto hacen referencia a un modelo lingdistico.
En realidad, se podria definir la interlengua como el idiolecto (en proceso de
evoluciéon) de los aprendices de una lengua extranjera. Ambos son modelos
lingufsticos individuales y con cierto grado de sistematicidad. Las diferencias entre los
dos conceptos son que el primero lleva implicito un alto grado de evolucion:
mediante el input y el aprendizaje formal, la interlengua se va redefiniendo,
acercandose paulatinamente al modelo de la lengua meta. El idiolecto (de la L1), por
el contrario, es mas estable, aunque también puede evolucionar con la formacion.
Ambos conceptos estdn pues estrechamente relacionados, aunque se utilizan en
ambitos y con propositos distintos. En ambos casos, la interlengua y el idiolecto
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analizan un sistema linguistico, aunque la interlengua es el objeto de andlisis de la
lingufstica del aprendizaje de lenguas extranjeras, mientras que el idiolecto de la L1 lo
es para la sociolinguistica de la variacion y la lingufstica forense.

La comparacion de la interlengua de los aprendices de espafiol con producciones
nativas “ideales” presenta algunas dificultades. En primer lugar, la definiciéon del
modelo de lengua meta “ideal”, puesto que va a variar dependiendo de los objetivos
de aprendizaje de los estudiantes (lenguaje general, lenguaje académico, lenguaje de
negocios, etc.), dialecto, sociolecto, etc. En segundo lugar, la elecciéon de las variables
lingufsticas de analisis. Y finalmente, el método de cdlculo del ID/SI.

3. DEFINICION DEL MODELO DE LENGUA META

Encontrar un modelo de lengua meta “ideal” es una tarea, si no imposible,
extremadamente compleja. Ya a inicios del siglo XX, los linguistas hablaban del
caracter variable de las lenguas (Sapir, 1921: 147): "everyone knows that language is
variable”. O en palabras de Foulkes y Docherty (2006): “Variability is one of the
defining characteristics of human speech. No two voices are identical, no two
utterances the same. Variability in speech is not, however, wholly random or chaotic.
Rather, it results from a number of specific sources and may form rule-governed
patterns”.  Sin  embargo, la lingufstica (desde el estructuralismo hasta el
generativismo) se ha ocupado generalmente por describir aquello que no cambia, el
modelo de hablante-oyente ideal, olviddndose de la lengua real. No asf la
sociolingufstica de la variaciéon, especialmente de la escuela laboviana (Labov 1966,
1972, 1994, 2001).

La sociolingufstica de la variacion estudia de qué modo la variacion estd estructurada
en las sociedades, basandose en el analisis de factores internos (lingufsticos, tales
como el contexto fonoldgico, el tipo de texto, el registro) y externos (sociales, como la
edad, el sexo, el nivel socio-econémico, etc.). La variacion externa viene determinada
por la geograffa (dialectos, subdialectos, variantes regionales), el tiempo (los cambios
diacrénicos), la sociedad (por razén de sexo, edad, nivel sociocultural, profesion,
origen de los hablantes) o individualmente (en el plano fénico, por la fisiologia de
cada persona; en el plano linguistico, por sus elecciones lingufsticas, es decir, por su
idiolecto).

Dada esta variabilidad de las lenguas, es imperativo para el desarrollo del IS/DI
establecer un modelo linguistico de referencia. Este modelo debe de ser variable
segun los siguientes tres criterios:

1. VARIEDAD GEOLECTAL (dialecto) que se quiere aprender. Esta eleccion implica
ensenar las reglas gramaticales (fonologicas, morfolédgicas, sintacticas, etc.)
propias del dialecto objeto de estudio, asi como de sus caracterfsticas
fonéticas (los modos de articular los sonidos).
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2. VARIEDAD SOCIOLECTAL (sociolecto). En este caso, debe de tenerse en cuenta el
objetivo del aprendizaje. Puede tratarse de espanol “académico”, “de
negocios”, “general”, etc. En cada caso, tanto las estructuras lingufsticas
como el vocabulario que deba de ensenarse va a ser distinto.

3. ReaGIsTRO. El nivel de formalidad del lenguaje depende, entre otros factores, del
registro mas o menos formal del lenguaje. Por ejemplo, en habla espontanea
es correcto simplificar el grupo consondntico /ks/ en [s], aunque pueda ser
inadecuado en habla formal. O en el nivel sintactico, son habituales en habla
espontanea los anacolutos, e inaceptables en discursos formales.

Finalmente, hay que tener en cuenta del caracter oral o escrito de la comunicacion,
puesto que tienen particularidades distintas.

En el plano fonético, otra gran dificultad consiste en determinar cudles son los valores
acusticos de referencia de los sonidos del espanol a los que el aprendiz debe de
acercarse. Aunque existen valores “estandar” proporcionados por los manuales de
referencia en fonética acustica, existe una gran variacién entre los datos resefiados.
Dichas diferencias pueden ser debidas a la variabilidad inherente en cada hablante, al
contexto fonolégico, al estilo de habla, etc. A modo de ejemplo, para el valor medio
del fonema /e/, distintos estudios aportan valores de los dos primeros formantes
significativamente distintos (consultado en Sampery Troya, 2001):

TABLA 1. Altura frecuencial de F1y F2 del fonema /e/ en espafiol segun diversos estudios.

ALARCOS (1965) | DELATTRE (1965) | MARTINEZ CELDRAN (1994) ALVAREZ (1981)
F1 500 450 489 425-478

F2 | 1800 | 1900 | 1889 . 1604-1782

Los valores acusticos medios de referencia son también distintos segun variables
sociales, tales como el grupo de edad, el nivel socio-econémico o el sexo de los
informantes. En Quilis y Esgueva (1983), por ejemplo, muestran las diferencias en los
formantes de la vocal /e/ entre hombres y mujeres (tabla 2):

TABLA 2. Frecuencias medias de F1y F2 de la vocal /e/ en espafiol

HOMBRES MUJERES

F1 F2 F1 F2
media 453,8 1995,01 491,6 2252,08
desviacion estandar 60,8 113,2 38,5 134,1
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En resumen, al definir un modelo de lengua meta hay que tener en cuenta los
aspectos linguisticos resefados anteriormente, y ademas hay que tener en cuenta
horquillas amplias en lo referente a los valores acusticos de referencia con el fin de
neutralizar las diferencias provocadas por la fisiologfa de los hablantes.

4. LAS VARIABLES LINGUISTICAS DE ANALISIS

Para el estudio de la interlengua, conviene detectar variables que puedan analizarse
de modo objetivo y puedan ser cuantificables. Como se explicard en el siguiente
punto, para establecer un indice que indigue la similitud o diferencia de la interlengua
con respecto a la lengua meta, es necesario analizar variables cuantitativas. Estas
variables pueden ser de dos naturalezas distintas: numéricas o categoricas. Las
primeras implican valores numéricos para cada observacion (por ejemplo, la
frecuencia en la que se encuentra un formante vocalico); las segundas producen
resultados que implican una categorfa (por ejemplo, la presencia o ausencia de un
determinado elemento lingufstico).

Ademads, todas las variables tienen que tener una alta frecuencia de apariciéon para
que los valores del IS/DI de distintos aprendices, 0 de un mismo aprendiz en
momentos diferentes, puedan ser comparables. Las variables deben de hacer
referencia a los distintos niveles del lenguaje. En consecuencia, se han previsto las
siguientes variables de analisis, aunque pueden (0 deben) ser revisables adaptandolas
a los criterios de comparacion del modelo de lengua meta establecido:

Para el nivel FONETICO-ACUSTICO:
* Formantes 1 al 3 de las vocales anteriores (se descartan las posteriores por su
dificultad de analisis).
* Voice Onset Time de las oclusivas sordas.
* Inicio de friccion y centro de gravedad de la fricativa alveolar y palatal sordas.
* Estructuray numero de explosiones de la vibrante.
» Realizacion aproximante, fricativa o vibrante simple del fonema /r/.

* Frecuencia formdntica de los sonidos laterales (lateral alveolar y palatal).

Para el nivel FoNoLOGICO, se tendran en cuenta los procesos de insercion, elision y
cambio de propiedades tanto para los elementos vocalicos como para los elementos
consonanticos. Por ejemplo:

* Supresion de vocales (especialmente epentéticas, por ejemplo studio por
[e]studio).

* Cambio del timbre de vocales.

* Insercion vocalica (por ejemplo, diptongaciones de vocales).

* Supresion de consonantes (e[s]iste por e[ks]iste).

* Insercion de consonantes (ej. i[n]regular por irregular).
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» Cambios de rasgos que afectan a las consonantes (sonoridad, punto de
articulacion, modo de articulacion).

Para el nivel MORFOSINTACTICO, en primer lugar se considerardn variables que tengan
que ver con el uso de estructuras de la L1 del aprendiz; en seqgundo lugar, también se
tendrdn en cuenta las siguientes variables micro y macro lingdfsticas que se han
observado en hablantes y escritores nativos del espafol, y que conforman parte del
idiolecto:

Variables micro lingdisticas:

» Sustitucion del pronombre relativo “que” por “quien” en una proposicion
adjetiva especificativa en la que el pronombre tiene antecedente de personay
va precedido por una preposicion.

» Sustitucion del pronombre relativo simple “que” por el pronombre relativo
compuesto “cual” en una proposicion explicativa o especificativa en la que el
pronombre “que” van precedido por una preposicion.

» Sustitucion del pronombre relativo “que” por un adverbio relativo cuando el
pronombre es precedido por una preposicion que manifiesta la relacion
especifica que expresa el adverbio.

* Uso de las dos formas del pretérito imperfecto de subjuntivo.

* Elpronombre “Yo" en funciéon de sujeto.

Variables MACRO linguilsticas:

* Posicion de los pronombres dativo y acusativo.

* Modos de expresion de acciones futuras descritas en presente y pasado.

* Negacion del sujeto.

e Sustitucion del adverbio en “-mente” por una estructura de significado
equivalente.

e Substitucion de conectores temporales que indican simultaneidad entre el
tiempo del evento principal y el tiempo del evento principal y el tiempo del
evento subordinado.

Para el nivel PRAGMATICO-DISCURSIVO, Se estudiardn variables que tengan que ver con el
uso de estructuras de la L1 del aprendiz/a, y las siguientes variables pragmatico-
discursivas que se han observado en hablantes nativos del espafiol:

* El uso de estrategias conversacionales, tales como el tipo de respuesta a
pregunta abierta (presencia de marcador discursivo; repeticion de la pregunta;
exclamacion (simple o compuesta); uso del conector “pues” para controlar el
mensaje.

* Eluso de ordenadores de la informacion (luego, después).

* Eluso de marcadores discursivos para monitorizar la interlocucion (;eh?, ;no?)

* El uso de la intensificacion (intensificacion morfologica vs. 1éxica del
enunciado; intensificacion de la enunciacion a través del sujeto (yo).
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* La atenuacién del sujeto por impersonalizacion (uso del impersonal,
pronombre de 22 persona, uno/ una).

5. METODOLOGIA PARA EL CALCULO DEL ID/SI

El indice de Distancia / Similitud Idiolectal (ID/SI) es un indice que mide el grado de
similitud entre el idiolecto observado en dos 0 mds muestras linguisticas, orales o
escritas. Convencionalmente, el ID/SI se compone por un valor numérico, entre Oy 1,
en el que valores altos indican una alta similitud, mientras que valores bajos indican
una gran distancia idiolectal. En el andlisis de las producciones no nativas
(interlengua) en espafiol, un valor cercano a 1 indicarfa un estadio de la interlengua
muy proximo a la lengua meta, mientras que un valor cercano a 0 indicarfa una
interlengua en un estadio incipiente.

La interpretacion del ID/SI debe de hacerse a partir de dos ejes complementarios (que
podemos observar en la Figura 1.). Por un lado, un eje vertical que indica los distintos
estadios sucesivos de la interlengua del aprendiz. En la parte inferior, la interlengua
estd en un estadio inicial, aun muy proximo a la L1; en la parte superior, la interlengua
estd en los estadios mas proximos a la lengua meta (L2). El otro eje indica el grado de
correccion; en la parte izquierda, el aprendiz ain no domina la pronunciacion ni las
reglas gramaticales o el léxico, etc. de la L2, mientras que en la parte de la derecha,
por el contrario, el aprendiz ya ha asimilado las caracteristicas linguisticas de la lengua
meta.

ID/SI
Lengua meta v
(L2)
Estadio de la
interlengua proximo
al dominio de la L2
- correcciéon - , + correccion
en L2 Estadio intermedio de en L2

la interlengua

Estadio inicial de la
interlengua

y'd
Lengua materna
(L1)

FIGURA 1. Esquema de los resultados del ID/S.
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Sin embargo, hay que tener en cuenta que en la interlengua se observan restricciones
y procesos que dependen de tres aspectos:

1. Lalengua primera del aprendiz.
2. Lasrestricciones y procesos propios del geolecto y sociolecto meta.
3. Las preferencias idiosincrasicas del aprendiz

Respecto del primer aspecto, se trata de la perspectiva adoptada por el enfoque de
ensefanza-aprendizaje propia del Andlisis de errores (Richards, 1971; Corder, 1981).
En lo referente al sequndo aspecto, hay que tener en cuenta lo expuesto en la
definiciéon del modelo de lengua meta. Y finalmente, quedan las preferencias
idiosincrasicas del aprendiz, quien escoge dentro de las opciones que ofrece el nivel
de desarrollo de su interlengua. Dichas opciones incluyen tanto los aspectos
gramaticales como los errores.

Teniendo en cuenta los aspectos anteriores, la obtenciéon del valor numérico del ID/SI
se puede abordar desde enfoques distintos. Por un lado, el ID/SI se va a poder obtener
calculando el porcentaje de realizaciones de los aprendices que coincidan con las
producciones nativas, ya sea otorgando la misma importancia a todas las variables o
aplicando un coeficiente que otorgue mas peso a un determinado grupo de variables
que al resto. Este método, aun siendo extremadamente simple, carece de validez
estadistica y no tiene en cuenta la intensidad en la apariciéon de casos para cada
variable. Por otro lado, otra aproximacion se basa en la medicién de la distancia
euclidiana entre varios textos (orales o escritos). Para ello, se calculan los porcentajes
de realizacion de cada variante del conjunto de variables, que se representan en una
matriz de datos mediante la técnica de escalamiento multidimensional. Aungue éste
es un método con validez estadistica y permite situar en un grafico bi o tridimensional
los textos, no permite asignar el valor numérico del ID/SI.

Para superar estas limitaciones, se propone un método estadistico basado en pruebas
chi-cuadrado vy residuos tipificados corregidos (RTC) obtenidos a partir de tablas de
contingencia (util unicamente para el andlisis de las variables categéricas). En este
caso, se contabilizan para cada texto el nimero de ocurrencias de cada variable y su
valor. En primer lugar, el estadistico de la chi-cuadrada indica si las diferencias
observadas entre la interlengua del aprendiz y la versibn “nativa” son
significativamente diferentes, lo que otorga validez estadistica al método. A
continuacion, estos datos se analizan mediante tablas de contingencia y se calculan
los residuos tipificados corregidos (que para cada variable indican, ya normalizadas,
las diferencias entre el numero de casos observados de cada valor y el numero de
casos esperados si el factor hablante / escritor no tuviera ninguna influencia).
Posteriormente, este valor se debe de convertir en una escala que margue un valor
maximo, ya que la naturaleza de estos valores implican que van de 0 (las frecuencias
observada y esperada son idénticas) hasta un namero infinito (las diferencias pueden
ser siempre mayores). Por eso, es necesario aplicar un método de conversion que
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ponga coto a estos valores. Finalmente, se calcula el IS/DI siguiendo la siguiente
formula:

RTC (variable 1) + ... + RTC (variable n)
(max. conversion RTC) * n

ISDI=1 -

Ademas, para el analisis de las variables fonéticas (de naturaleza numérica de escala),
se propone utilizar un unico procedimiento, que consiste en la realizaciéon de pruebas
t-test y ANOVA comparando las realizaciones acusticas de los estudiantes de espanol
con las de los informantes y de las medias poblacionales descritas en la bibliograffa de
fonética espanola descriptiva.

6. DISCUSION Y CONCLUSIONES

Disponer de un indice objetivo que refleje la distancia o similitud idiolectal
(concretamente, de la interlengua) de los aprendices de espanol como lengua
extranjera se muestra Util para los siguientes propésitos:

1. Con este método es posible comprobar la mejora de la interlengua de los
aprendices, en la comparacion de textos (orales o escritos) obtenidos en
distintas fases de aprendizaje. La progresion se puede cuantificar en la medida
que el ID/SI se vaya acercando a 1.

2. Esposible detectar problemas especificos de aprendizaje.

3. Permite agrupar a los alumnos dependiendo de sus progresos en el
aprendizaje de la L2.

4. Permite testear distintos métodos de ensefianza, tipologla de ejercicios,
enfoques didacticos, etc. y contrastar los progresos reales en los alumnos de
un modo objetivo.

Sin embargo, queda en manos de los investigadores fijar el modelo de lengua metayy,
en consecuencia, elegir las variables que deberan de ser analizadas.
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